lkke-medlemmers brug af lokalerne

Behov

Som udgangspunkt har lokalerneveret forbeholdt medlemmer. At benytte sig aflokalerne er den primere
ydelse imedlemskabet.

Viharimange ar de-facto haft en politikom, at ikke-medlemmer kan benyttesig aflokalerne mod at betale
50 DKK per dag. Denne politik fungerede fint i de gamle lokaler, hvorikke -medlemmers anvendelse af
lokalerne var megetbegranset.

Med de aktiviteter vihar nu, ser viflere og flere situationer hvor udvalgsaktive eller medlemmer rejseret
onske om at et ikke-medlem kan benytte lokalerne i et afgraenset tidsrum. Som udgangspunkt vil vigerne
vise vores forening frem for ikke-medlemmer for vitror detdanner grundlag for at tiltraekke nye
medlemmer.

Eksempler péd sidanne behov er nevnticases herunder:

CASE 1: BESOGENDE FIGURSPILLER

En figurspiller gnsker at inviterer sin udenbys ven der er pa besgg til klubben for at spille med ham en aften.

CASE 2: LENGERE LIGA-TURNERING

Hen over 3 maneder afvikles deren bloodbowl turnering med et ugentlig spil. Arranggrerne gnskerat dbne
arrangementetfor ikke-medlemmer.

CASE 3: EN-DAGS TURNERING, CON ELLER SCENARIE

Der atholdes en turnering hen overen weekenddag ilokalernehvor arrangererne gnsker badeat invitere
medlemmer ogikke-medlemmertil at deltage.

CASE 4: WORKSHOP MED GASTER

En flok TRoA medlemmerarrangereren fellestur til et arrangement og atholder workshop iforeningens
vearksted for atlaveudstyr. Til workshoppen deltager gnsker man at et par deltagere pa turen der ikke er
TRoA medlemmer kan bidragemed atlave udstyr.

CASE 5: GENTAGNE AKTIVITETER MED H@J FREKVENS

Magic atholder flere ugentlige turneringer som er &bne bade for medlemmer og ikke-medlemmer.

CASE 6;: MANEDLIGE ARRANGEMENTER I LOKALERNE

Dette er eksempelvis Bretspilscafe hvor der er &bent bade for medlemmer ogikke-medlemmer.

Problematik
Problemeter, at dette angriber kerneniforeningen —medlemskabet og det sociale tilhgrsforhold.
Nogetaf grundentilat deter svert at finde en model her er, at foreninger som udgangspunkt ikke tilbyder

deres kerne-ydelse for ikke-medlemmer. Det eribund og grund det viser pé at gore her. Umiddelbart er vi
ikke bekendt med en anden frivillig forening hvorfolk kan deltage i kerneydelserne som ikke -medlemmer.



En delaf problematikken er, at for mange andre foreninger er kerneydelsen megetklarere defineret —deter
faste, ugentlige hold som man deltager p4, og derfor er det lettere at holde styr pd og definere.

Medlemskabet har viafflere omgang truffet skridtiretningen afvaerende det definerende for,om duer en
delaf foreningen og faellesskabet, oghar ret til at bruge feellesskabetsfaciliteter. Senesthar vibesluttet at kun
medlemmer kan verearranggrer ligesom vifor mange ar siden afskaffede gratis kontingenter som
belgnningsform.

Medlemskabet har ogsé veret definerende for, om du kan anvende lokalerne. Atholde lokalerne kgrendeer
dyrt,oguden medlemskaberhar viikke rad til at have lokaler.

Hvisvihavneriensituation, hvordet at melde sigind for at benytte foreningens centraletilbud ikke laengere
er pdkraevet vil potentielle (eller nuvaerende) medlemmernaturligt begynde at regne pd, om det bedst kan
svare sigat veere medlem ellerblot betale "per gang” for de aktiviteter de deltageri. Det er nedbrydende bade
for gkonomien og for feellesskabet.

Slutteligt, hvis vi skaber en situation, hvor vi pa daglig basis ser ikke-medlemmer i foreningens lokaler, bliver
det svaererefor medlemmerneat vere medtil at sikre, at alle de andre der benytter sig afforeningens lokaler,
er medlemmer.

Viskal finde en model som:

e Gor detletat dbneforeningenop.
e Ikke undergraver fellesskabet.
e Tkkeundergraver medlemskabet og dermed det skonomiske grundlag for athavelokaler.

e FErletat administrere.

Mulige l@sningsmodeller

Herunder er forskellige bud pé lesningsmodeller beskrevet og deres eventuelle problemer.

Vivilmeget gerne hgreforslagtilnye modeller pd mgdet

MODEL1: DEN NUVZARENDE PRAKSIS

- Allearrangementeriforeningenslokaler hvor ikke-medlemmerer velkomne, skal godkendes af
bestyrelsen.

- Ikke-medlemmer skal betale mereend medlemmerfor at deltage i den slags arrangementer.
Retningslinien er 25 DKK for en dag / 50 DKK for en weekend. Dette ekstra belgb ma godt bruges pé
selve arrangementet —der er intet krav om at det skal genereres som overskud. Det vigtigeer bare, at
ikke-medlemmerne ved, at de skal betale for arrangementer i foreningen hver gang og medlemmerne
far noget for deres medlemskab.

- Der skal veere en specifikt udnaevnt ansvarlig for hvert arrangement som har til ansvar at opkraeve
betaling — dette er seerligt relevanthvis det er et arrangementder er gratis for medlemmer men
koster noget for ikke-medlemmer.

- Hvisderertale omet arrangement der sker gentagne gange skal frekvensen ikke veere mere end én
gangom maneden for at undgé, at folkbare betaler "per gang” istedet for at veere medlemmer.

Problematikker
Case 5 og Case 2 kan ikke hdndteres med denne model.



Det vilkreeve en del arbejde fra frivillige hvis en variant af Case 1 skulle hdndteres, og det vil aldrig blive ad -
hoc.

MODEL 2: REDUCERET MEDLEMSKAB

Denne model bygger pé at reducere prisen for medlemskab s meget og sé forlange medlemskab til alle
arrangementerilokalerne.

Det kunne f.eks. vaere ved et medlemskab pa 500 kroner.

Problematikker

Det vilveaere et voldsomt indgrebigkonomien som skal reddes op afnoget andet, f.eks. markant flere
medlemmer.Det er noksvert at se det veere skonomisk holdbart. Dertil kommer, at for flere afde
ovenstéende cases (f.eks. case 3 og 4) vil de ikke lgse problematikken

MODEL 3: AD-HOC DAGSBETALING

Ved denne model sattes der en betaling hver gang et ikke-medlem anvender lokalerne. Det kan f.eks. vere
50 DKK per dagper person der ikke er medlem —uanset om det er et arrangement eller bare "ad hoc”
anvendelse.

Problematikker

Der erintet prismaessig sweet-spot. For nogle arrangementervil 50 DKK betydeet fald i deltagerne. Settes
denlavere —f.eks. 25 DKK — vil det for enlang raekke aktiviteter vaereirrelevant at veere medlem. At komme i
lokalerne en gang om ugentil 25 DKK vil koste ca. 1300 DKK pa ethelt ar. Hvis det f.eks. var hver anden
ganger det 650 DKK — og s kan det ikke leengere svare sig at veere medlem for seniorerne. Det vil
undergraveideen med at vaere medlem.

Derudoverer der problematikken med opkravning. Til etablerede arrangementerer detlet nok — dereren
ansvarlig —men f.eks. ved case 1 er der ikke nogentil at sikre, at der bliverbetalt.

Det vil helt sikkert betyde at der er en masse gange der ikke bliver betalt. Maske til dels fordinogen helst vil
veere fri hvis de kan komme afsted med det, men langt overvejende sikkertfordi folkikke kender reglerne
pracist eller de ikke lige far husket at fa det gjort, narde er der. Og vikan megetlet havneien situation hvor
detkommer som en overraskelse for nogen, at de skal betale for at veere der, selv for en enkelt dag.

Dertil kommer grazonen omkring preveperiode jf. vedtaegterne. Kan folk forst komme pé "preveperiode” og
heltundlade at betale for at benyttelokalernead-hocogsa derefter barebetale? Eller hvordan skal det
fungere?

MODEL4: EN HYBRID MODEL
Denne model er Kares hidtil bedstebud p4 en mellemting —og selv den er ikke perfekt.

Reglerne for brug aflokalerne vilidenne model vare:

1. Hvisdu betaler medlemskab (andet end TRoAs venner) har du friadgang til TRoAslokaler og
faciliteter deri, ogret til rabatter til TRoA arrangementer.

2. Hvisdu ikke betaler medlemskabogduhar bopel mere end 50 km fra TRoA m& du komme i
foreningenoptilen 5-6 aftener om aret sd lenge det erifolgeskab med et medlem.
Til arrangementer (turneringer, mm) vil du skulle betale som et medlem.

3. Falder duikke indi nogen afovenstéende kategorier kan du ikke komme i foreningenslokaler, med
undtagelse afet provemedlemskab og arrangementer derer dbne for ikke-medlemmer.



4. Arrangementer derer dbne for ikke-medlemmer skal godkendes afbestyrelsen og ikke-medlemmer
skal betale mere end medlemmer for deltagelse. Dette belgber sig til 50 DKK for et aftens- eller
dagsarrangement. Der skal veere en afbestyrelsen kendt ansvarlig for arrangementet somhar til
ansvar, at ikke-medlemmer betaler.

Denne ekstrabetaling kanindgaiarrangementets budget og behover sédledes ikke nedvendigvis
figurere som et overskud til foreningen, selvom detopfordres at disse arrangementer skaber et
overskud til foreningen som helhed, sa fellesskabet fir gavn af, at dele med dem, der ikke betaler
kontingent.

Hvisvilgber casesigennem:
Case 1:Falder sandsynligvis ind under punkt 2.

Case 2: Dette vil kraeeve medlemskab (punkt 1) eller en godkendelse frabestyrelsen til at betragtedet som et
arrangement (punkt 4) dvs. der skal vaerefaste spilledage med en ansvarlig til at opkreaeve betaling. Her er det
igenvigtigt at sta fast pd etbelgb der sikrer,at medlemskab er et interessant alternativ.

Case 3:Falder ind under punkt 4. For nogle arrangementer vil det kraever en forhgjelse af prisen.
Case 4: Som case 3 — der skal veere en ansvarlig som sikrer der opkraves betaling.

Case 5:Kan ogsd hdndteres som case 3 0g 4, men vil f.eks. for Magic betyde en forhgjelse af omkostningen.
Maske skal detlgses med en tilsvarende forhgjelse af preemierne?

Case 6: Falder ogsd ind under punk 4.

Problematikker

Det er en forholdsvis kompliceret model, som muligvis vil give anledning til nogle fejl og misforstaelser og
denvilveerelidt kreevende at administrere —men stadig markant mindre end model 3.

Den vilogsd medfore, at vikommer til at se en del ikke-medlemmer i foreningen som potentielt kan virke
undergravendefor faellesskabet —men det burde veare ret kontrolleret i denne model.



